Confronto tra sistema di raccolta
stradale e porta a porta
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Obiettivi di legge
* Legge Regionale 16/2015.

Minimizzazione dei rifiuti non inviati a riciclaggio

v' Scendere sotto i 150kg procapite di rifiuti non inviati a
riciclo entro il 2020;

v Riduzione della produzione di rifiuti tra il 20% e il 25%;
v Rese di raccolta differenziate del 73%:
v Rifiuti riciclati del 70%.

Raccolta Differenziata
&% * Pianura 79%
& "  Capoluoghi e costa 70%
 Montagna 65%




Tipologia di dati

| dati inerenti alla produzione di rifiuti della
Regione Emilia sono stati forniti da ARPA ER
rilevati con sistema informatico ORSO e sono
relativi allanno 2015.

| dati relativi ai costi sono quelli ufficiali dei PEF
2015 cosi come forniti da ATERSIR e approvati
dai comuni.

| dati sugli abitanti equivalenti sono stati forniti da
ATERSIR.




Definizionl (riportate nella legge regionale)
Tipologia di sistemi di raccolta:
» Stradale
» Senza raccolta umido
» Misto
» Porta a porta.

» Raccolta stradale: quando almeno I'80%del rifiuto

umido e indifferenziato sono raccolte con cassonetti
stradali;

» Raccolta porta a porta: quando almeno I'80%del rifiuto
umido e indifferenziato sono raccolte porta a porta.
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Abitanti in regione

O Abitante equivalente: somma degli abitanti residenti e
trasformazione delle altre utenze (attivita, seconde
case, turismo, universitari) in abitanti residenti.

« Abitanti Residenti : 4.454.393 pari al 58,81%
« Abitanti Equivalenti: 7.574.461 pari al 41,19%
B Abitanti

- residenti

59% 41%
® Abitanti
equivalenti
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Zerba (PC) Vzssirmo Bologna
77 abitanti residenti 386.663 abitanti residenti

224 abitanti equivalenti 644.119 abitanti equivalenti



Sistema di raccolta nella Regione
Emilia Romagna

| dati riportati riguardano |l
confronto dei sistemi di
raccolta dei 337 comuni della
Regione Emilia Romagna:

« 10 capoluoghi;

« 13 comuni della costa;

« 127 comuni di montagna,;
e 187 comuni di pianura.

Porta a
porta 97
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Confronto secondo sistema di raccolta

Kg/residenti non inviati a Kg/equivalenti non inviati
riciclo ariciclo
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kg non inviati a riciclo

COMUNI DI SAVENA IDICE

kg di rifiuti non inviati a riciclo per abitante
residente
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COMUNI DI SAVENA IDICE

kg non inviati a riciclo per abitante
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Confronto secondo snstema di raccolta
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Dato iniziale: 673 kg
Obiettivo di legge: 538 kg

Differenza ST e PP 663-559 = 104 kg; 15%in meno dello stradale
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COMUNI DI SAVENA IDICE

Produzione Pro-capite per abitante residente
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COMUNI DI SAVENA IDICE
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Comuni di Savena lodice

Percentuale di raccolta differenziata

13%

Valore medio

47%

Percentuali di raccolta idfferenziata
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Sottosistemi di raccolta stradale

Stradale Stradale con calotta
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Sottosistemi del Porta a Porta

«* Porta a porta * Porta a porta con sacchetto
prepagato
FERRARA o-=*
“*Porta a porta con tariffa * Porta a porta con tariffa
puntuale leggera puntuale

[Z3

Nella provincia di Parma ritroviamo |l
: doppio degli svuotamenti minimi
rispetto alla provincia di Modena
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Analisi sottosistemi del Porta a Porta

Kg/abitanti residenti non
Inviati ariciclo
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Differenza ST e PP 311-163= 148 kg
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Kg/abitanti non inviati a riciclo
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Analisi sottosistemi del Porta a Porta

Produzione procapite per Produzione procapite per
abitanti residenti abitanti equivalenti
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COMUNI DI SAVENA IDICE

Produzione procapite per abitante residente
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Analisi sottosistemi del Porta a Porta
Percentuale di raccolta differenziata
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Percentuall raccolta differenziata

Kg/ residenti di raccolta differenziata
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Risultati della tariffa puntuale con calotta

« Tione-Pinzolo: «nel
cassonetti della
differenziata c’e di
tutto... Abbiamo
dovuto rinunciare ai
ricavati delle vendite»

 Venezia-Mestre:
100.000 € al mese in
piu per pulire i rifiuti
abbandonati vicino al
cassonetti




la Nuova

— ] (OMUNI: VENEZIA-MESTRE SANDONA JESOLO CHIOGGIA MIRANO DOLO PORTOGRUARD  TUTTIICOMUNI v
O o
SIPARLADI AQUAGRANDA MOSE GRANDINAVI MOSTRADELCINEMA VENETIANS MUSEQ DEL 900 AR

VENEZIA -~ CRONACA - RIFIUTIIN STRADA, RESIDENTI ESASPERATI

Rifiuti in strada, residenti
esasperati

Rifiuti abbandonati intorno ai cassonetti (in foro): é una situazione che
si ripete da giorni in via Paruta. I residenti - che ci hanno spedito questa
foto - sono esasperati. «I controlli non ci sono,...

' 23 novembre 2016 =, -




ARIE ST Commal 74

Sistemi di tariffazione puntuale che portano a peggiorare la qualita delle
frazioni differenziate e ad innalzare i quantitativi complessivi di rifiuti
prodotti devono essere abbandonati,

Impurita nell’'umido (dati HERA)  |mpurita nella carta (dati HERA)
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Analisi del sistema di raccolta secondo aree

Kg/abitanti residenti non Kg/abitanti equivalenti
inviati a riciclo non inviati a riciclo
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Analisi dei sistema di raccolta secondo aree
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Analisi secondo modalita di raccolta secondo
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Comuni di pianura: confronto sistema raccolta

Produzione procapite abitante residente  Kg/residente non inviati a riciclo
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Stradale

Porta a porta

Stradale

Porta a porta

Analisi dei costi

Costo totale per abitante/residente
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Costi di
smaltimento/residente

Costi di raccolta/
residente

Costi raccolta +
smaltimento/residente

O PP tariffa puntuale

Analisi dei costi
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Analisi deil costi

PP tariffa puntuale 21
(79)
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Obiettivi di legge
v'Scendere sotto i 150kg procapite di rifiuti non
inviati a riciclo entro il 2020;
vPortaaporta=SI ™ ;,
v'Stradale= NO 300
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Obiettivi di legge

v'Riduzione della produzione di rifiuti tra il 20% e |l

23%,;

v'Porta a porta = Sl 0 QUASI

v'Stradale= NO
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Obiettivi di legge
v'Rese di raccolta differenziate del 73%:;
v'Porta a porta = ASSOLUTAMENTE Sl
v'Stradale= NO
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Analisi del costi

Porta a Porta: costo piu bassi rispetto al corrispondente stradale

Blaliictand 000 |
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